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Cristébal de La Laguna

SENTENCIA
En Santa Cruz de Tenerife, en la fecha que consta en la firma digital.

Visto por Dofia CRISTINA ESCAMILLA CABRERA, Magistrada-Jueza del Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo N° 3, el presente Procedimiento Ordinario N° 55/2018, tramitado a
instancia de la entidad Mercantil ALCAMPO S.A., representada por la procuradora Dfia.
VERIBUCA OERERA DE ARUZCYB y asistida por el abogado D. CRISTIAN MAYOR OLIVAN; y
como demandado EL AYUNTAMIENTO DE LA LAGUNA, representado y asistido por el Letrado
de sus Servicios Jurldicos, versando sobre ADMINISTRACION TRIBUTARIA.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En este Juzgado tuvo entrada recurso contencioso administrativo interpuesto por
la entidad Mercantii. ~~°"=~ © * czontra el Decreto n°® 1521/2016 de fecha 2/12/2018, por &}
que se desestima el Recurso de Reposicidn presentado con fecha 25/1/2013, contra la
notificacién del Decretoc Nimero 3.905/2012 con fecha 26 /12/2012, n®° de
expediente 6111/2010, que modifica ia matricula de la TEV para los ejercicios 2007-2010 y
aprueba la liquidacion referencia 000445562997, por importe de . € sobre
Administracién tributaria dictada por el EXCMO. AYUNTAMIENTO DE LA LAGUNA. Por
diligencia de ordenacion de fecha 20/02/2018, se tuvo por personado y parte, recabandose
expediente administrativo.

SEGUNDO.- Recabado expediente administrativo, se dio trasiado a la parte recurrente para ia
formalizacion de la demanda. Presentada la demanda, se dio traslado a ia Administracion
demandada para su contestacion. Contestada la demanda en plazo.

Por diligencia de ordenacién de 25/06/2018, se tuvo por contestada la demanda.

Por providencia de la misma fecha se admitié las pruebas propuestas por las partes y se de
declard conclusa la fase probatoria, dandose traslado a as partes para conclusiones.
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Presentadas conclusiones por escrito, por diligencia de ordenacién de fecha 11 de enero 2.019
quedaron los autos pendientes del dictado de la presente resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO - Es objeto de impugnacion el Decreto n® 1521/2016, de 2 de diciembre, dictado por
la Concejal Teniente de Alcaide de Hacienda y Servicios Econdmicos del Ayuntamiento de San
Cristobal de La Laguna desestimatorio del recurso de reposicion presentado en la oficina de
correos el 25/01/2013, con registro de entrada en el Ayuntamiento n® 6.766 el 28/01/2013
contra la liquidacién n°® 4455629 girada por el concepto de Tasa de entrada de vehiculos a
través de las aceras o espacio reservado para ellas por la parcela catastral 20811201CS7429S
. ~9). Como motivos de impugnacién aduce, en esencia,
improcedencia de las liquidaciones giradas por la tasa de entrada de vehiculos (ejercicios
2007-2010) por no tener ALCAMPO, S.A,, la condicién de sujeto pasivo de la tasa entrada de
vehiculos entendiendo que la tasa debe ser girada frente a la Comunidad de Propietarios
Centro Comercial ALCAMPO LA LAGUNA, prescripcion de las liquidaciones de los ejercicios
2007-2008. Interesa el dictado de una sentencia, por la que “se declare la nulidad del alta en &
Padrén y de las liquidaciones de la TEV aqui recurridas (2007-2010) al concurrir vicios de
nulidad en la tramitacién de las actuaciones inspectoras y en la formacion de la matricula del
tributo, no siendo mi representada sujeto pasivo de la Tasa sino un copropietario mas de un
conjunto inmobiliario al que se le gira indebidamente liquidaciones desde el ejercicio 2007 por
la totalidad del centro comercial (siendo el aparcamientos y los pasos de vehiculos elementos
comunes del complejo comercial), habiendo prescrito, en todo caso, la facultad del Excma,
Ayuntamiento de San Cristébal de la Laguna para determinar y exigir el pago de las
liquidaciones de la TEV de los ejercicios 2007 y 2008", con expresa condena en costas.

La Administracion demandada plantea como causas de inadmisibilidad la extemporaneidad del
recurso interpuesto y la existencia de litispendencia. Subsidiariamente, interesa su
desestimacién entendiendo que el acto administrativo impugnado es conforme a Derecho.

SEGUNDO.- Atendiendo al orden procesal i6gico procede abordar en primer término las
alegaciones previas invocadas por las Administracion demanda y cuya estimacion daria lugar,
cualquiera de ellas, a la declaracién de inadmisibilidad de este recurso sin necesidad de entrar
a conocer sobre el fondo del asunto.

El articulo 24 de la Constitucion al establecer como derecho fundamental el de la tutela judicial
efectiva, impone a su vez una interpratacién restrictiva de las causas que vedan al érgano
jurisdiccional realizar un pronunciamiento de fondo sobre la procedencia o improcedencia de
reconocer y proteger los derechos e intereses legitimos que ante él se hacen valer; mas “los
Tribunales, en aplicacion de las normas que regulan los presupuestos procesales de acceso a
los recursos, deben procurar no incurrir en ningtin exceso formalista que convierta a tales
requisitos en obstaculos que impidan prestar la tutela judicial efectiva, sancionada en el articulo
24 de Constitucidn, pero también han de evitar caer en el exceso contrario que lleve a eliminar
practicamente los requisitos procesales legaimente predeterminados que reguian el acceso a
los recursos, en garantia de los derechos tanto de los recurrentes como de los recurridos”.
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Dispone el art. 69.c) de la Ley 20/1998 de 13 de julio de la Jurisdiccién Contenciosa
Administrativa, en relacion con el art. 58 de dicha ley, que la sentencia declarara la
inadmisibilidad del recurso cuando “tuviera por objeto disposiciones, actos o actuaciones no
susceptibles de impugnacion”. Y afiade el art. 25.1 de la misma Ley que "el recurso
contencioso-administrativo es admisible en relacién (...) con los actos expresos y presuntos de
la Administracion ptibfica que pongan fin a la via administrativa, ya sean definifivos o de tramite,
si estos Ultimos deciden directa o indirectamente el fondo del asunto, determinan la
imposibilidad de continuar el procedimiento, producen indefension o perjuicio irreparable a
derechos o intereses legitimos”.

Del expediente administrativo cabe constatar que la resolucion impugnada fue debidamente
notificada en fecha 16/12/2016 a la parte recurrente (folio 1432 del expediente), es mas, ello es
reconocido por la parte recurrente en su escrito de interposicién de recurso contencioso-
administrativo. Tuvo entrada la interposicién del recurso contencioso administrativo en el
Juzgado Decanc de Santa Cruz de Tenerife en fecha 9 de febrero de 2.018, fuera de plazo de
dos meses que establece el art. 46.1 LICA.

No debe olvidarse que los actos administrativos estén investidos de una apariencia de
legalidad que hace que sean vélidos y produzcan efectos desde la fecha en que se dicten, y el
juego de los mismos en nuestro derecho, consiste en que los administrados pueden a traves
de los recursos destruir tal presuncion de legalidad, pero en el caso de no hacerlo el acto
cobra firmeza y deviene inatacable, lo contrario serfa atentar contra la seguridad juridica,
principio fundamental de todo ordenamiento, que alcanza rango constitucional en &l articulo 8.3
de la Constitucion.

Es por todo lo anterior, por {o que procede estimar la causa de inadmisibilidad planteada por fa
Administracion demandada.

TERCERO.- Procede imponer las costas causadas a la parte recurrente en base a io
dispuesto en el art. 139.1 de la Ley 29/1998, de 13 de julio de la Ley de la Jurisdiccion
Contenciosa Adminisirativa.

Vistos los preceptos legales citados, y demas normas de general y pettinente aplicacion,

FALLO

1. Inadmitir a tramite el recurso contencioso-administrativo interpuesto.
.——q_-__—'__/_

2. Condenar en costas a la parte demandante.

Contra esta sentencia cabe interponer recurso de apelacién en el plazo de quince dias, a
contar a partir del dia siguiente al de notificacion de la presente resoiucion.

Asi lo acordé y firma Dfia. CRISTINA ESCAMILLA CABRERA, Magistrada-Juez del Juzgado de
1o Contencioso Administrativo n° 3 de Santa Cruz de Tenerife.
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